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B E V E Z E T É S . 

A Diadalmas vi lágnézet-nek ugyanaz a keletkezés­
története , mint az Isten és a világ-nak, s a Föld és Ég­
nek : a Magyar Sion-ban megjelent cikksorozatnak 
könyvkiadása . Azonban ennek a könyvnek a k é t másik­
kal szemben az a sajátossága, hogy a nagyobb méretű 
átdolgozás nyomai t viseli . Egészen új a fölséges előszó. 
Az első 20 fejezet a Magyar Sión 1902-i évfo lyamában 
jelent meg K é t vi lágnézet c í m m e l ; a könyva lakban 
i t t -o t t csekélyebb retusirozás nyomai észlelhetők. 
A X X I — X X I I I . fejezet a Magyar Sión 1903-i évfolya­
m á b a n Egyház és modern vi lág c ímmel megjelent 
cikkeknek ugyanolyan jellegű l e n y o m a t a ; a X X I . feje­
zet azonban a cikk végéről a k ö n y v b e n előre került és 
t öbb bőví tés t meg s imítást kapott . A X X I V . és X X V . 
fejezet a Magyar Sión 1899-i évfo lyamában A X X . 
század szociális irányzata címmel megjelent cikknek 
irodalomtörténeti leg nem érdektelen á tdo lgozása : né­
h á n y bekezdés k i m a r a d t ; helyükbe egészen új részek 
jöttek, melyek a jelen fejezet-címekben kifejezett vezér­
gondolatokat vo l tak h ivatva jobban kiemelni . Némely 
megmaradt rész enyhe átdolgozásban részesült. 

Az első kiadás nemcsak új tördelés (kis nyolcadrét, 
X V I és 412 l a p ; 1903), hanem új szedés is. A második 
kiadás megjelent 1906-ban (nagy nyolcadrét, X I I és 
292 lap) , a harmadik 1912-ben (nagy nyolcadrét, X I I 
és 309 l a p ) ; mind a három Esztergom, Buzárovi ts 
Gusztáv kiadása. A negyediket 1925-ben adta ki a 

v. 
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Vörösmarty nyomda, Székesfehérvárt ( X I I és 216 lap). 
Mind a négy kiadás teljesen azonos szövegű. 

A m i t ez a keletkezés-történet mutat , azt nem nehéz 
a tartalomból is megál lapí tani : az első 23 fejezet egy­
séges koncepciónak egyöntetű alkotása. A X X I . fejezet 
elméleti része corpus al ienum-ként hat, hasonlóképen — 
nem tendenciájában, hanem irodalmi jellegében a 
X X I V . és X X V . fejezet. 

Ez az egységes alkotás irodalmi tekintetben egészen 
sajátos, kiemelkedő helyet foglal el Prohászka irodalmi 
műve i közt . 

Ami Prohászkából az esztergomi visszavonultság 
áldott csöndes évei alatt kiérlelődött, az i t t mind kezet 
fogott ritka remeklésre: régi igazságok diadalmas baj ­
noka és új irányok sastekintetű prófétája, a lélekjárás 
minden mozdulását ismerő és a lelki kínok minden 
vonaglását megérző lelkiatya, az ész és szív minden 
húrján teljes biztonsággal látszó tüneményes kon-
ferencia-teremtő, a természetnek, életnek és kegyelem­
nek ihletett énekese i t t az élmények mélységével , a 
gondolatok ragyogó eredetiségével, a meggyőződés és 
felsőbbséges szellem sugallta nemes retorikával, ki­
meríthetet len alakító erővel olyan m ű v e t alkotott , 
minőt a magyar irodalom addig nem i s m e r t ; művet , 
melyben egyesül Kölcsey nemes lendülete és heve Vörös­
marty dús lelkületével, Széchenyi páthosza Gyulai Pál 
klasszikus művészetű egyszerűségével, Petőfinek min­
dig rohamra kész demokratasága K e m é n y Zsigmond 
szellemi e lőke lő ségéve l . . . S mindez a lelkiség, az evan­
gélium, a kathol ikum szolgálatában! Valóban, i lyen 
hangokat m é g nem hal latott a magyar nye lv . 

A Diadalmas vi lágnézet óriási jelentőségű és kiha^ 
tású irodalmi tett , melyet csak azért nem lehet Prohászka 
művei közt első helyre tenni, mert az ő szellemi arcképe 
is, miként a testi, a kivételes nagyokat jel lemző plaszti-
citással folyton új meg új gazdagságokkal lep meg. 
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A Diadalmas vi lágnézet-be a negyvenötéves , férfikora 
virágjában álló Prohászka bűvöli belé gazdag mé ly 
egyéniségének egész s z í n p o m p á j á t : de m é g nincs, még 
n e m lehet meg benne az É l ő v izek forrásá-nak szeptem­
beri tölgyerdő-szerű érettsége és az örökkévalóságba 
növő , a végte lent szinte szemléltető egyszerű mélysége. 

A z t azonban el lehet mondani , hogy a Diadalmas 
v i lágnézet Prohászka legegyénibb m ű v e . Maga mondja, 
h o g y i t t n e m akar m a g á é n a k val lani mást , m i n t az 
igazi monachos-nak, az egymagában járónak lantját . 
Valóban, a Diadalmas vi lágnézet-be belehárfázta a m a g a 
k imélyül t , egészséges, kegye lemmel át i tatot t , zseniális, 
diadalmas nagy egyéniségét . A Diadalmas vi lágnézet 
a negyvenötéves Prohászkának tökéletes arcképe. 

S ezzel egészen sajátos apológiáját adta az örök 
evangél iumi igazságnak. Ő óvás t emel ugyan az ellen 
a gondolat ellen, h o g y apológiát ír. S csakugyan nem írt 
apológiát s em Bel larmin v a g y Schanz súlyos fegyver­
zetének st í lusában, s em Chateaubriand v a g y akár csak 
Dui lhé de Saint-Proje v a g y Bougaud szel lemében. 
Azonban egy diadalmas egyéniség maga is páratlan 
apológia. «Mikor Marius Victorinus, a kristály jel lemű, 
felsőbbséges szellemű római szenátor megtér t — mirante 
R o m a , gaudente E c c l e s i a : R ó m a álmélkodott , az E g y ­
ház n e m t u d o t t hová lenni örömében. Mikor N e w m a n , 
a X I X . század egyik legfinomabb szelleme, konvertál t , 
az angol kathol ic izmusnak n e m sejtett új erői és kilá­
tásai nyíltak. E g y i lyen név századokra dönti el a szel­
l emek csatáját , és századokon túl szabja m e g a vezér­
ségre h ivatot tak orientáció] át». 

S a Diadalmas v i lágnézet-ben az örök igazság a 
nagy egyéniség sajátjaként a tökéletes művésze t színei­
ben jelenik meg. Ez az apológia a vi lágirodalomban is 
páratlanul áll. Szent Ágoston Vallomásaira lehetne gon­
dolni. Azonban Szent Ágos ton m ű v e sokkal inkább 
m a g á n viseli a küzdelmes lélek sebforradásait, s emhogy 
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a Diadalmas vi lágnézet egyönte tű , varrat nélküli 
«egészség»-ének pendant-ja lehessen. Az ember önkén­
telenül Dantera gondol, mikor i lyen jel lemzéseket olvas : 
«Mikor e művek (a skolasztika klasszikus alkotásai) 
elkészültek, az emberi szellem kifonta és kiszőtte összes 
értelmi tartalmát, s mikor már n e m pergett az orsója, 
ölbe t e t t e kezeit és szószátyárrá lett» (77. lap) . Csakis 
Dantehez lehet hasonlítani azt az erőteljes felsőbbsé-
ges egyéniséget, m e l y a h i t igazságait nemcsak n e m 
tekinti magátó l idegeneknek, hanem annak az erőteljes 
egyéniségnek kohójában egészen eredeti, bűvös ragyo­
gású zománcba vonja — nemcsak, h a n e m erőt érez 
arra, h o g y ennek vértezetében diadalmasan megjárja 
a vi lágnézetek és szellemek minden poklát és vé l t 
mennyországát . Vol taképen azonban csak Platón java­
korabeli dialógusaiban, a Phaidros-ban, Symposion-ban 
találom a gazdag szellemnek, túláradó üde életnek és 
fogyhatat lan alakító erőnek azt a frigyét, me ly egy 
műbe nem-öregedő ifjúságot önt, és az írásművet időt­
len időkre szóló t e t t é varázsolja. 

Időtlen időket mondok. Prohászka ugyan ebben a 
munkájában talán inkább, mint másut t figyeli korának 
szelj árasát. D e i t t is annak a felsőbbséges vates-nek 
bizonyult , akit csak a következő nemzedékek fognak 
teljesen igazolni. «A szél fordul* — ez vol t első megál la­
pítása. S a szadduceusok akkoriban hajtogatták a fejü­
ket : dehogy fordul ! S a vi lágháború és az utána követ ­
kező idők a hályogszeműeknek is megmutat ták , hogy 
javában benne állunk a nagy vi lágtörténeti forduló­
ban. — Természetes, hogy a diagnózisok és prognózisok 
mélyen a kor talajába eresztik gyökerüket . D e a láng­
elme megállapításai túlélik a korokat. Hisz a szellemi 
élet kulisszáit örökösen ugyanazok az akarások, erők, 
feszülések, tragikumok mozgatják. 

Ezzel a meggondolással v e t t e m föl a függelékbe a 
kortörténeti betétektől n e m mentes , ma már elfeledett 
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dolgozatot: «Harc a félszegségek eilen». Hosszú, kínos 
hallgatások után ez vo l t az első diadalmas harsonaszó 
a magyar Sión ormáról. M odaadó olvasó egykettőre 
meg fogja állapítani, hogy hangja teljesen a Diadalmas 
vi lágnézet hangja, tendenciája a Diadalmas vi lágnézet 
kivirágzása. 

Budapest, 1927 o k t SO.KriiitusMrálységa Ünnepén. 

Schütz AM, 





TARTALOM. 
Oldal 

A kiadó bevezetése . . . V 
Pro domo 1 

I. A szél fordul 9 

I I . Világnézetet keresünk 1 8 

I I I . Harmonikus világnézet kell 23 
IV. A vallásos világnézet 29 
V. Honnan 1 32 

VI . Hová ? Minek 1 38 
VI I . A vallásos világnézet hatalma 42 

VI I I . Ki ad nekünk erőteljes, harmonikus világnézetet? 50 
IX. A természettudomány világnézetet nem ad . . . 56 
X . A modern filozófia sem nyújt világnézetet 63 

X I . Az eszmék esélyei 75 
X I I . Az esélyek tőrvényei 88 

X I I I . A természet szeretete 94 
XIV. «Eros érzékiség* 1 ° 7 

XV. Kéj és szeretet 120 
XVI . Élet és egyéniség 129 

XVII . *A szép egyéniségi 140 
XVIII . Az arisztokrata-nemzetség 148 

X I X . A mi Urunk Jézus Krisztus 155 
X X . Az Isten országa 171 

X X I . A halhatatlanság 1S2 
X X I I . Egyház és modern világ 206 

X X I I I . Tekintély és szabadság 225 
XXIV. Az evangélium s a munka 239 
XXV. Az evangélium s a szociális fejlődés . . . . . . 248 

Függelék: 
Harc a félszegségek ellen 259 
Régi és új u tak a hitvédelemben 276 
A kiadó jegyzetei 279 





PRO DOMO. 

Lehet-e a keresztény világnézetet beleállítan a mai 
.íultúrvilágba? Ez az én problémám. 

Segítségére akarok lenni a modern embernek a keresztény 
világnézet kialakításában, mert tudom, hogy sajátos nehéz­
ségei vannak. 

A törtető koroknak ragyogó eszméik, nagy erényeik, 
bűneik s forró szenvedélyeik vannak, melyektől elváltozik a 
fölfogás s az izlés s új i rányt nyer az érdeklődés. A modern 
korszaknak is van sajátos szelleme, mely oly benyomást tesz 
ránk, min t egy önhitt , merész, kíméletlen ember arca. Más 
ember, más a r c ; más korszak, más szellem. E szellemtől függ 
a korszak élete s világa. Nem a dolgok változnak el, hanem 
a megvilágítás, — nem az érvelés logikája, hanem a lelkek 
fogékonysága vész a tárgy s a hagyományos érvelési módszer 
iránt. Ez erőszakos lelkületben rendesen az érzelmi elem van 
túlsúlyban. A szenvedély nagy érzésekkel dolgozik s lelkesü­
lésében a fanatizmus túlzásai jelentkeznek. Csak a maga nyel­
vét érti s idegen beszéden nem töri fejét ; aki beszélni akar 
vele, a t tó l követeli, hogy tanulja meg az újkor nyelvét. 

É n beszélni akarok a modern emberrel ; de értem-e érzé­
sét és nyelvét? értem-e befejezetlen lelkének botránkozásait 
és vádjai t? 

Mindenekelőtt elnézéssel kell lennem metafizikája iránt. 
A modern világnak gyerekes, sőt szörny-fogalmai vannak a 
kereszténységről; kar ikatúrák kísértenek fejében; s világ­
hírű emberek is valami elmaradt s külsőségeken rengő gon­
dolatszegénységet t a r tanak kereszténységnek. Az egyházi 
kereszténység nekik nem egyéb mint szellemtelen sémák össze­
foglalása s a fetisizmusnak valamelyes európai kiadása. Mily 
fogalma van az «egyhazi» kereszténységről még Tolsztojnak s 
Chamberlainnek is, kik benne az igazi kereszténységnek 
lényeges tana i t nélkülözik s a helyett a pogány mithológiához 
hasonló mennyei hierarchiának térfoglalását siratják, minek 

Prohászka: Diadalmas világnézet. 1 
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következtében alacsonyabb fogalmakat látnak benne érvé­
nyesülni mint a stoikusoknak s Julian császárnak vallásos­
ságában. A morálisnak irányát vak engedelmességgel s indító­
okainak non-plus-ultráját a pokol kínjaitól való félelemmel 
s a mennyei gyönyörök reményével azonosítják. Ilyeneket 
gondolnak ők, kik idegenek a hit s az érzés e világában 
s azt maguk át nem élték ! Mint riporterek jelennek meg az 
extatikus szentek előtt vagy a massabiellei szikla mellett s élet­
ről referálnak, melyet át nem éltek. E fölfogás mellett termé­
szetesen «az európai ársadalom nemes, gazdag és művelt osz­
tályaiban kétségek merülnek föl az élet azon fogalmának igaz­
sága iránt, mely az egyház kereszténységében van kifejezve. 
A magasabb osztályok megismerkednek a klasszikus írók böl-
cseségével s midőn egyrészt a görögök tanításainak józanságát 
s világosságát, másrészt az egyház tanainak Krisztus tanításá­
val való összeférhetetlenségét látják, lehetetlen nekik tovább 
az egyház tanát hinniök». (Tolsztoj, Mi a művészet? 58 1.) 
Igen, ily egyoldalú s téves értesülés mellett valóban igaz, hogy 
nem lehet hinniök, sőt a modern érzés a régi eszményeken, 
melyek mint égbemeredő hegyek állnak történelmének látó­
határán, nem épül, hanem botránkozik. Nehézségeket lát 
mindenütt, mert félreértésekkel kínlódik. A tekintélyt az 
egyéniség sirkövének, a formák harmóniáját békónak í té l i ; 
a kedély bensőségét síró, beteges hangulatnak, a hagyomá­
nyokhoz való ragaszkodást türelmetlenségnek nézi. Nagyot 
a kereszténységben nem lát sehol s elkeseredésében már az az 
érzés is kerülgeti, hogy ugyan korszerű s világravaló-e még 
egyáltalában a kereszténység? 

Nem lehetne-e már most e szomorú s szerencsétlen álla­
poton lendítenünk? E benyomásokon épelődve az a gondo­
latom támadt , melynek Kunovszky adott némi kifejezést, 
midőn írja : «Ha a vallásosságot föl akar 'átok ébreszteni, jár­
jatok iskolába a Sixtina-kápolnába; öltöztessétek szépségbe 
az igazságot s lendületet adtatok a vallásosságnak)). (Durch 
Kunst zum Leben.) Nekem pedig az a nézetem : állítsuk a régi 
igazságokat modern megvilágításba, hozzuk közelebb a mai kor 
érzéseihez s mi is föltendltellük a vallásosságot. Hogyne volna 
a kereszténység világra való, mikor oly mély, oly isteni, mikor 
a fölség méltósága s a szépség igézete van rajta ; mikor tele 
van erővel, szeretettel, irgalommal, türelemmel! Mikor oly 
isteni s ugyanakkor oly emberi ! Misztériumoknak épít dómo­
kat s befuttatja azokat a kultusz fölfutó rózsakoszorújával * 
szereti a gyermekek alázatát s dicsekszik a hősök vérével. 
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Nem vagyunk-e már udvarképesek, mi, kik Európát t rónra 
emeltük? Vagy úgy vál tozott el a világ, hogy a fa koronája 
a maga virágos díszében megvetendőnek tart ja gyökerét és 
törzsét? Vagy olyat fordult talán, hogy kijózanodott a keresz­
ténység isteni előkelőségének hitéből s csak tet tetés és alkal­
mazkodás árán tar that juk föl a világ szemei előtt a keresz­
tény ideál presztízsét? 

N e m ; mi nem így gondolkozunk ; nekünk a keresztény­
ség (szellem és élet» s azt szeretnők, hogy mindnyájunknak az 
vo lna! Mi azt látjuk, hogy a vallásos érzésnek egységéből s 
mélységéből ered a nagy egyéniség s az élet virágzó pompája, 
a fénytől á t i ta to t t tudomány, a meleg érzéstől á t jár t közélet 
s a hatalmas lendületű művészet. A népéletnek leghatal­
masabb ideáljait a vallásos érzés hordozza, azokban nyilat­
kozik meg az élet legközvetlenebb s legelevenebb hatalma. 
A népekbe bele van oltva a keresztény vallás s ez előbb volt 
ideáljuk mint a nemzeti eszme. A régi istenekhez vissza nem 
térhetünk, mert nem hiszünk bennük. Történelmet hamisít s 
képtelenségekben utazik, ki Hadúr oltáraival akar minket 
lelkesíteni vagy a német népből Wotan-imádót nevel. Aki 
ol tárokat keres, az ne zarándokoljon Hadúrhoz, de még Sám­
sonhoz s Gideonhoz s e m ; i t t állnak Krisztus oltárai s örök­
lámpák égnek előttük. 

Az egyénnek sem lehet mély, őszinte s harmonikusan esz­
ményi élete, ha kiveszett belőle a vallásos bensőség melege. 
Az olyan lélek nem nézi a lét mély égét s nem sejti az élet 
magaslatai t , — dacára a természettudományokra való hivat­
kozásnak, — benne nem ébredtek föl a lét feszülő kilengései s 
a bensőség inspirációinak szavát nem hallotta. Empirizmus s 
agnoszticizmus i t t nem segí t ; ezek absztrakciók; a t i tokzatos 
élet azalat t is, míg okoskodnak s váltig állítgatják, hogy nekik 
a mosolygó életen kívül más nem kell, gazdagon bugyog körü­
löttük, virágok nyílnak s gyermekek születnek, mélységes 
életáram jár végig a természeten ; ki állhat meg i t t bambán, 
s ki mondhatja : mi közöm hozzá? 

A haladás pszichológiája is zavarja a modern embert, 
nem a haladás, hanem a haladás pszichológiája, mely elkapa-
to t tá teszi őt s gyanakodóvá az ősi, hagyományos szellemi 
világgal szemben. 

E részben is tehát segítenünk kell rajta. 
De mi sem vagyunk kifogásta anok s többször betegesen 

érezzük meg az idővátozás t Mert mikor a kuitúra új eszmé­
ket ve t öl, jót, rosszat, kísértetbe esünk, az újat egyszerűen 
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visszavetni; s gyakran le akarnók szegezni a régiséget min­
denestül, hogy gyönyörködjünk a változatlanban. Még in­
kább szokta elmérgesíteni a kedélyeket az a körülmény, hogy 
mindkét fél kísértetbe esik, azt mondani, hogy készen van az 
élettel s a világnézettel, pedig egyre javítgat s változtat rajta, 
ami folytonos félreértésre és hercehurcára ad alkalmat. Leg­
több összetűzésünk merő határvillongás. Legyünk szerények 
s értsük meg egymást. Nézeteink sok tekintetben elváltoznak 
s az igazság térfoglalása követeli a jobb belátás elől el nem zár­
kózó, értelmi fogékonyságot. Váljék önelégültségünk tavaszi 
görönggyé, mely szétesik ugyan, de azért esik szét, hogy csira 
bújjék ki alóla, mely majd kalászos szárrá, majd gyümölcsös 
fává fejlik. 

E pszichológiai tekinteteken kívül szem előtt kell tarta­
nunk a kor irányát s eszményeit, hogy alkalmas világításba 
helyezhessük a keresztény világnézetet. 

A modern kornak iránya az intellektualizmus s eszménye 
a humanizmus. Az intellektualista irányzat abban elentkezik, 
hogy érteni, udni s látni akar. Cseppet sem akarom ez irányt 
elítélni, sőt értem szimpátiáját a tudomány iránt, miután vív­
mányait neki köszöni s számtalan nyomorúságának földi 
megváltóját üdvözli benne. A tudomány lett betegségeink­
nek enyhítője s csökkentője, a bacillusok s az éhhalál üldö­
zője, a tenger árjainak s az atmoszféra villámainak meghódí­
tója. S a világosság terjedni akar ; a vívmányokat közkinccsé 
akarja tenni ; siet és ideges. Ez irány áthat a tudás sokféle 
terére, s azt megakasztani nem lehet, sem tilalommal, sem 
elzá kózással, sem ignorálással. Nemcsak hogy nem lehet, de 
a hivő világnézetnek bele kell állnia e korszellembe. Fokozott 
szellemi munkát kell kifejtenünk erkölcsi s eszményi irányban 
is, mely méltányolni tudja s szívesen átveszi azt, ami jó, mely 
megérti a világ folyását s fölhasználja vívmányait. Ne ne­
vesse, ne kicsinyelje, ne rágcsálja meg a törtető irányzatot 
senki, ne legyen kárörvendő botlásain, hanem értse meg gyön­
géit s javítsa ki tévedéseit. 

A szellemek m ndig megtermékenyülnek, valahányszor 
az igazsággal, bármilyen legyen is az s bármely téren tűnjék 
is föl, eleven összeköttetésbe lépnek. Hogy zavarodás, túl­
zás, félreértések nélkül e megtermékenyülés alig esik meg, 
azon ne csodálkozzunk I Melyik bor nem volt must ? ! De 
bizonyára számot kell vetnünk a kutatást sürgető időknek 
kíméletlen igényeivel, be kell látnunk, hogy azokat ki nem 
elégíthetjük, hacsak a mai műveltségnek keretébe bele nem 


