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B E V E Z E T É S . 

P r o h á s z k a le lke szeizmofgráf és i r á n y t ű vo l t egy ­
b e n . Csodá la tos é rzékenységge l j e lez te a szel lemi, t á r ­
s a d a l m i és t ö r t é n e l m i i d ő j á r á s o k n a k m i n d e n v á l t o z á s á t , 
a v i l á g r e n g é s e k n e k m á r első k ö z e l e d é s é t ; és ezé r t 
M a g y a r o r s z á g o n az u to l só ö t v e n é v b e n m i n d e n k i n é l 
m á s n á l a l k a l m a s a b b v o l t megje l l emezni k o r u n k le lké t 
m i n d e n a k a r á s á b a n és v a j ú d á s á b a n ( lásd Ö. M. 
10. 11 . 12. k . ) . D e a k i n y i l a t k o z t a t á s ö rök elvein t á j é ­
k o z ó d ó v i l ágnéze te , az é l e tnek m i n d e n k o n k r é t u m á t 
á t fogó és á t j á r ó élő h i t e , m i n d i g seg í ten i kész sze­
re tő lelke a r r a is k é p e s í t e t t e és h í v t a , h o g y a m i n d e n k o r i 
k o n k r é t h e l y z e t e k b e n ú t m u t a t ó és i r á n y t ű l egyen — 
a k k o r is, m i k o r a m a g y a r élet m e g r e k e d t a po l i t ika i , 
g a z d a s á g i és szociális l i be ra l i zmus holtvizein; a k k o r is, 
m i k o r a h á b o r ú és u t á n a a f o r r a d a l o m vihara r e m é n y ­
t e l enü l k i v e t e t t e a ny i l t t e n g e r r e ; és ké t sze resen a k k o r , 
m i k o r az egészen új t ö r t é n e l m i h e l y z e t b e k e r ü l t m a g y a r ­
ságo t bele k e l l e t t i gaz í t an i új idők áramába. 

A m i t P r o h á s z k a lelke i t t m i n t j e lzőkészü lék , 
k o r t á r s a i n a k t u d a t á r a h o z o t t , az a l i be r a l i zmuson k í v ü l 
(e r re nézve lásd k ü l ö n ö s e n 2 1 . és 10. k . ) f ő k é n t a szociális 
p r o b l é m a és a z s idóké rdés v o l t ; m i n d k e t t ő t apos to l i 
b á t o r s á g g a l fogta m e g és férfias sz ívóssággal s z ő t t e 
é le te végéig . A m i felé ped ig i r á n y t ű j e m i n d e n h u l l á m z á s , 
rengés és v i h a r k ö z e p e t t b i z to san m u t a t o t t , m i n t v á l t o ­
z a t l a n északi s a r k felé, a z a tel jes t a r t a l m ú , k ö v e t k e z e t e s , 
g y a k o r l a t i k e r e s z t é n y s é g vo l t . P r o h á s z k a m e g v o l t 
győződve , h o g y S z e n t I s t v á n országa c sak ú g y áll fönn 
és bo ldogu l , h a egyén i és közösségi v o n a t k o z á s a i b a n 
k ö v e t k e z e t e s e n be le i l leszkedik az I s t e n o r szágába . É s 
m i k o r a k o m m u n i z m u s b u k á s a u t á n g o n d o l h a t t a , h o g y 
a p r o g r a m m m e g v a l ó s í t á s á n a k végre m e g j ö t t az ideje , 
m é g a tő le a n n y i r a idegen g y a k o r l a t i po l i t ika i szerep lés t 
is fö lve t t e 62 éves vá l l a i r a , és a k e r e s z t é n y m a g y a r 
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p o l i t i k á n a k v é d e l m é b e n k i l épe t t a pub l ic i sz t ika p o ­
rond já r a , és ag i l i t á sában , szellemi e n e r g i á j á b a n és b í r á ­
s á b a n az E s z t e r g o m h a j d a n i vezérc ikk- í ró ja t á m a d t föl. 

C s a k u g y a n , a k o m m u n i z m u s u t á n i ú j ságc ikkek 
i roda lmi l ag o d a s o r a k o z n a k az E s z t e r g o m cikkei mel lé , 
és e t e k i n t e t b e n az I r á n y t ű csak f o l y t a t á s a az Igazság 
n a p s z á m á b a n - n a k . F o l y t a t á s a a b b a n is, h o g y P r o h á s z k a 
s o k o l d a l ú s á g á n a k e leven b i z o n y í t é k a , s e m e l l e t t je len­
t é k e n y k o r t ö r t é n e t i d o k u m e n t u m . F ő k é n t ezér t t a r t o t ­
t a m m e g az egyes c s o p o r t o k o n belül a szigorú k r o n o ­
logikus so r r ende t m é g o t t is, aho l a t á r g y i c sopor tos í t á s 
sz in te fö lk íná lkozo t t . Az «I ranytü» c ím m e g m a r a d t 
kegye l e tbő l a m a kis füzet i r án t , m e l y b e n ily c ímmel 
1922-ben meg je l en t n é h á n y ifjúsági do lgoza ta a Zász lónk­
ból . E z e k m á s k ö t e t e k b e n v a n n a k m á r é r t ékes í tve , ú g y 
h o g y e n n e k a k ö t e t n e k csak a c íme közös a m a kis 
füze t t e l . 

B u d a p e s t , 1929 jú l ius 12. 
Schütz Antal. 
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Holt vizeken. 

A zsidó recepció a morális szempontjából. 
(1893) 

A «Magyar Sion» márciusi füzetében a zs idó recepcióról 
van szó t u d o m á n y o s szempontbó l . E z a t u d o m á n y o s szem­
pont , melyre a szerkesztő úr he lyezkedet t , a zsidó va l lás tant 
theoriájában tünte t i föl e lőt tünk, s v i lágosan k imutat ja , h o g y 
nincs mi t recipiálni, mert sehol sincs a zs idóság sz imbóluma 
iránt közmegegyezés , sehol a tanban e g y s é g ; m i n d e n ü t t kétes 
homály s b iza lmat épen n e m ébresztő, g y a n ú s felfogások, 
csűrt -csavart k i téte lek s faji gyűlö let tő l inspirált szent k ö n y ­
vek. — A m hadd védjék m e g m a g u k a t s theor iájukat a zsidó 
r a b b i k ; theor iákat véden i s érte lmezésekkel t isztára mosni 
mindig könnyebb fe ladat , min t a praxisban, a morálisban ér­
vényesü lő nézetekre, az é letben t e s t e t ö l tö t t e lvekre, a g y a ­
korlatban t é n n y é merevü l t e lvekre h o m á l y t borí lani akarni. 
H o g y a zs idóság micsoda, a z t a szociál is téren, az erkölcs terén 
látjuk s utáljuk. A zs idóság m i n t m i n d e n va l lás és minden 
filozófia az erkölcsi s a társadalmi téren fog legé lesebben m u ­
tatkozni annak, ami valósággal önmagában . S azért aki a zsi­
dóságot recipiálni akarja, az nézzen szemébe a zs idó morálnak, 
a m i n t az az é le tben l é p t e n - n y o m o n é r v é n y e s ü l : s akkor nem 
kényszerül a Maimonideshez v a g y akármi ly m á s sö té tenc 
rabbihoz iskolába járni, h o g y m e g t u d j a : mi a zs idóság. 

A szociális téren v í v ó d n a k utóvégre is az e lvek végső , 
döntő c s a t á i ; amenny ire pedig m a n a p s á g a legá l ta lánosabb 
s a szociális é letből v e t t l egközvet l enebb tapasz ta la t terjed, 
nem győzzük hangoz ta tn i azt , h o g y : a zsidó morál va lóságos 
á tka a keresztény műve l t ségnek , a m e l y á t k o n ez a keresztény 
kultúra okvet lenül tönkremegy , ha n e m dobja ki magából a 
m é r g e t ; t ehát a zs idóságot n e m szabad recipiálni a keresz tény 
á l lamoknak, h a n e m védekezniük kell ellene, s ahol s ahogy 
lehet , túl kell adniok rajta. 

E z t á l ta lánosságban k ö n n y e n megokadato l ja akár csak 

Prohászka : Iránytű. 1 



2 PROHÁSZKA OTTOKÁR 

egy tekintet is hazánkra ; hiszen a zsidóság fekélyc már csont­
vázzá rágta a keresztény magyar népet s a nemzetnek nagy­
részét a koldusbotra ju t t a t t a . A zsidóság mindenüt t fekély, 
mely megmérgezi a morálist, kiváltképen az üzleti világban. 
Lealacsonyítja az erkölcsi színvonalat s a korrupciót általános 
divat tá emeli. Meghamisítja az erkölcsi fogalmakat, tagad 
minden törvényt és eszményt, s lelkiismerete nem lévén, meg­
fojtja szívtelenül áldozatait, melyeket behálóznia sikerült. 
E sötét, állatias csapáson jár, ha nem is az egész zsidóság -— 
mert hiszen köztük is vannak jószívű emberek, valamint a 
keresztények közt vannak szemita, vérszopó lelkek, — de ezen 
a sötét úton jár a karakterisztikus zsidó-szellem, s egy nagy 
vészthozó csapássá növi ki magát nemcsak egyes nemzetekre, 
hanem az egész keresztény műveltségre nézve. 

Sok ember ezt természetcsen mosolyogva olvassa, s túl­
zott egyoldalúságnak és szellemi szögletességnek tart ja. Má­
sok még nemes emberbaráti érzelmeik fölháborodását is el­
szenvedik a zsidóság ilyetén megtámadása miat t s azokhoz 
csatlakoznak, kik az antiszemitizmust a X I X . század gyalá-
zalának kikiáltják. De a szubjektív érzelgés s a struccmadár 
politikája okvetlenül csütörtököt mond s a feldűlt fazekas 
szerepére ju t előbb-utóbb, s így ha érzelegni akar, hagyjuk 
meg turbékolásánál s vegyük kezünkbe a nagy, siralmas prob­
léma boncolgatását. 

Elsőben is két hatalmas szociális irányzattal találkozunk 
a nyugateurópai életben, melyek erkölcsi bajoknak köszönik 
l é tüke t : az antiszemitizmussal s a szocializmussal. 

Az antiszemitizmus s a szocializmus két életrevaló, — a 
nyugati társadalom kínját s vergődését kifejezésre hozó irány ! 
Ezek az emberek őszinték és igazak ! Lehetnek szenvedélye­
sek, lehetnek rohamosak, sőt forradalmárok és anarchisták — 
a módot, az alakot nem helyeseljük : de annyi bizonyos, hogy 
e két irány ráutal a nyugati társadalom fekélyére s kimondja, 
hogy mije s hol fáj. Higgyük el nekik; azt méltán követelik 
tőlünk! Különben ugyancsak magasan ülhet a tízezer kivált­
ságos halandó bankettjén, vagy egészen aranyból és kőből 
lehet szíve s el van merülve a divatos szédelgés léhaságába az, 
akinek ez ügyben hinnie kell, s még mindig nem lát. Ily embe­
rek mindig lesznek; meg vannak büntetve vaksággal. Ezeket 
az áram elsöpri, s a zivatar összetöri; mert belegémbedtek a 
múl tnak korhadt intézményeibe s hajolni nem, csak porrá 
zúzódni tudnak. 

Ilyenek mindenütt vannak, s valljuk be, az egyházban, 
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magában is túlságos nagy a számuk, kik az evangéliumra 
akarnak támaszkodni, s a tízparancsolatot sürgetik ; valóság­
ban pedig azt a tízparancsolatot mindig csak az elnyomottak 
s a kifosztottak megtört szemei elé tar t ják, s a zsarolók és fosz­
togatók wertheim-pénztnrait pedig az egyház pártfogása s a 
morális égisze alá helyezik. Ez nem evangélium és nem ke­
reszténység ! Az elnyomottak és kiszipolyozottak há ta t fordí­
tanak az ily kereszténységnek s új, vészthozó szekták zászlaja 
alá állnak, amelyek az evangéliumot s a kereszténység egyol­
dalú alkalmazását kijavítják. Ha mi azt akarjuk, hogy az em­
beriség jog- és pénzkifosztott nagy része, mely a modern rab­
szolgaságban nyög, bizalommal nézzen föl az egyházra s az 
evangéliumra, akkor ne az uralkodó hatalmasságok szolgála­
tába szegődtessük az evangéliumot s ne álljunk strázsál a 
mammon zsákmányai mel le t t : hanem teljes lelkiismereti sza­
badsággal, igazi apostoli bátorsággal mutassunk rá azokra a 
tűrheteí len hajokra, melyek a kereszténységet végleg tönkre­
teszik : először azáltal, hogy pogány-zsidó elveket léptetnek 
föl a társadalomban ; másodszor azáltal, hogy ez elvek nyo­
mában tömeg-elszegényedést, elkeseredést, elerkölestelenedést 
létesítenek, melyek az egész keresztény műveltség épületét 
megrendítik s száz év múlva biztosan mindent romba dön­
tenek. 

E bajok közt toronymagasságba emelkedik a zsidóság, 
még pedig a zsidóság erkölcstana, a zsidó üzleti szellem. 

Értsük meg jól egymás t ! mi az antiszemitizmust nem 
faji, nem vallási, hanem szociális, üzleti reakciónak fogjuk föl. 
Az antiszemitizmus a keresztény erkölcstan és a keresztény 
társadalmi rend reakciója, s mint ilyen a legjogosultabb moz­
galom, minek bizonyítására vállalkozunk ! 

A zsidó üzleti szellem az erkölcsiség gyilkosa. E belátás­
nak meg kell érlelődnie köztünk. Aki e belátás érvényesülését 
késlelteti, az nagyon rossz szolgálatot tesz a keresztény mű­
veltségnek. Tudjuk, hogy találkoznak s találkoztak mindig 
az idealizmus lovagiasságával k i tünte te t t szellemek, kik a 
zsidóharátságnak hódoltak ; a két Reichensperger nevével is 
találkozunk e téren, kik a porosz országgyűlésen a zsidók 
emancipációjáért lándzsát törtek. De ezek az urak mind ré­
szint csalódlak és tényleg visszavonták később a theoria által 
sugallt időszerűtlen vótumot, részint nem élhették meg azt az 
időt, mikor az elvetett mag gazba burjánzott. Többet ér az 
arasznyi időre kiterjedő humanisztikus érzületnél a keresztény 
népek ezredéves története, mely nem felekezeti elfogultságból 

1* 
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kárhozta t ta kezdet óta a zsidó szellemet, hanem keserves 
tapasztalatból . A zsidóság erkölcstelensége, lelkiismeretlen­
sége, az az elvetemültség, melynek nincs törvénye, az az el­
fajult szellem, melynek csak torzfogalmai vannak a jóról, 
szépről s az erényről, s melyek valóban csak a keresztény gon­
dolat szatírájául szerepelhetnek, az az erkölcstelen kegyetlen 
ség, mely a keresztény népet ellenségének tekinti s következő­
leg a konkurrenciában minden eszközt jónak, minden módot 
becsületesnek tar t , mely a kereszténység megfojtására alkal­
mas, — mondom, ez az erkölcsi alávalóság volt kezdet óta 
oka a kereszténység kárhoztató, megbélyegző ítéletének a 
zsidósággal szemben. Tertullián a zsidóságot «seminarium 
ignominiae nostrae»-nak hívja, a «mi gyalázatunk melegágyá­
nak)) mondja ; ki az a figyelmes vizsgáló, ki ezeket a szavakat 
a X I X . századbeli keresztény műveltségről époly joggal el 
nem mondhatná , mint hajdan a második századbeliről meg­
ír ta Tertull ián? 

Ez igazság illusztrálására szolgáljanak e sorok. 
A zsidóság azért fekély a keresztény nyugat testén, mer t 

nem ismer erkölcsi korlátot a vagyonszerzésben. 
A vagyonszerzés modern módja hozta a nyugati társada­

lom nyakára a szocializmust. Ez a mód a zsarolás, a kiszipo­
lyozás, — egész néprétegek keserves, verejtékes munkájának 
néhány úr zsebébe való ju t ta tása . Egy rémítő, és folytonos 
igazságtalanság, mely mathemat ika i szükségességgel fölhal­
mozza a nyereséget, az emberi munka produktumát néhány 
tőzsérnek, s végre a Rothschildoknak zsebében, akiknek lábai 
előtt ülnek megbecstelenített rabszolganőik, a keresztény 
nemzetek, s köztük elsőnek az «egyhaz első leanya», Francia­
ország. Ez a zsaroló gazdálkodás szétbont minden szerveze­
tet , minden rendet, atomizálja a népeket, a pauperizmus lej­
tőjére tolja a társadalmi épületet, amely lejtőn okvetlenül le 
fog siklani a fölfordulás, a legradikálisabb forradalom örvé­
nyébe. 

Ez a folyamat megy most végbe szemeink előtt. Meglehet, 
hogy a zsidó börziánerek, kik a bécsi Ringstrasse-n s a buda­
pesti Andrássy-úton laknak, erről nem igen á lmodnak; hiszen 
az egész liberális sajtó valóságos blazirtságot tün te t föl ön­
magán e nagy világtörténeti folyamattal szemben; annál ke­
servesebben adják meg majd az árát . 

A keresztény nézet szerint a magánbir tok s a munka biz­
tosítja az egyeseknek exisztenciáját s lehetővé teszik többé-
kevésbbé teljes életkifej lésüket. De az ember nemcsak egyed, 
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hanem társadalmi tag ; ő a társadalom szervezetében él s élhet 
egyedül természetének s méltóságának megfelelőleg, s épen 
azért az ő munkájának és birtokszerzésének e keretbe illeszt­
hetőnek kell l enn i ; s minden oly gazdasági rendszer, mely a 
társadalmi szervezetet, az összeség megélhetését az egyesnek, 
az egyes érdekeinek alárendeli, megrontja a szervezetet, egyik 
részében a társadalomnak túltengést, fölhalmozást, másik 
részében tűrhetetlen szegénységet, vér- és velőhiányt ered­
ményez. 

A zsidóság sohasem bírt e keresztény, alapvető műveltségi 
nézettel ; s azért képtelen kezdet óta általános műveltség hor­
dozójául szerepelni; elveinek legjobban megfelel ez az állapot, 
melyben most a keresztény népek á tkára és büntetésére köz­
tük szétszórtan élősködik — valamint a rablók, kalózok és tol­
vajok sohasem képezhetnek önálló, magában élő társadalmat , 
mert csak mások keresményéből élnek ; önmaguk semmit sem 
produkálnak. A zsidó mindig uralkodni akar a többi nemze­
ten ; a zsidóság ószövetségi történetén is dominante gyanán t 
hangzik el ez az alacsony, testi, állati hang ; ezzé degradálta a 
messiási Ígéreteken alapuló erkölcsi szupremáciát a népnek 
alávaló, kapzsi, szemita szelleme. Neked hódoljanak a népek, 
— lábaid elé öntsék aranyukat , szolgáljon neked valamennyi 
nemzetség, te pedig Ábrahám fia, te vagy mindig és mindenüt t 
mások zsírjának és velejének lecsapolója, mások verejték­
gyöngyeinek összeharácsolója; örülj sorsodnak s ne törődjél 
a rabszolga nemzetekkel ! 

így áll a zsidóság háromezer év óta a pogány s később 
a keresztény népekkel szemben. Erkölcsi nézetei, sötét, 
babonás hite okvetlenül zsarolásra viszik. A zsarolás képezi 
a zsidó birtokszerzés jellegét, mely a divó rendszernek is 
szignaturája ; úgy hogy méltán mondhatjuk, hogy a szocializ­
must megteremtő liberális gazdasági rendszer háromezer év 
óta a zsidóság erkölcstelenségében volt letéteményezve, 
s a X I X . századra virradt fel az a dicsőség, hogy gazdasági 
erkölcstanul a kereszténység megvetésével a zsidó nézeteket 
fogadta el. A X I X . század zsidó lett birtokszerzési morálisá­
ban ; mivel pedig a keresztény műveltséget nem a zsidó, 
hanem a keresztény erkölcstan alkotta meg s hordozza 
mostanáig, az ellenséges elem túlságos benyomulásával meg­
mérgeztetik a szervezet s romba dűl, — valamint porrá lesz 
a tölgy, melyen a fagyöngy annyira elhatalmasodott , hogy 
a kéregben fölszítt nedvek nagyobb része nem a tölgy ágait 
s lombját, hanem a betolakodott s élősdi vendéget táplálják. 
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A keresztény műveltség zsidó morálissal fönn nem á l l h a t ; 
már pedig a zsidó morális elhatalmasodik mindenüt t , de 
kiváltkép a gazdasági rendszerben : következőleg ezen a 
zsidó gazdasági rendszeren tönkre fog menni a nyugati keresz­
tény műveltség. Egy nagyhírű pszeudonim tekintélyét hívom 
még segítségül e különben világos állításom bebizonyítására. 
Művét eléggé nem is ajánlhatom ; címe : Jüdisches Erwerbs­
leben. Skizzen aus dem sozialen Leben der Gegenwart. Von 
Robert Waldhausen. Passau, bei R. A b t ; ára 1 márka . 

A jelenkor összes törekvéseinek központja a társadalmi 
kérdés. E társadalmi kérdésnek sarka és egyszersmind nyilt 
sebe a zsidó nyerészkedési rendszer. A keresztény nemze­
teknek egészen más felfogásuk van a munkáról s a szerzésről 
mint a zsidóknak. A keresztény erkölcstan a munká t Istentől 
ki tűzöt t feladatának tekinti , melyet nemcsak saját, hanem 
a társadalom javára kell megoldania. A keresztény meg­
győződés nem engedheti meg azt, hogy a magánérdek mások 
rovására korlátlanul érvényesüljön. Valamint a személyes 
érintkezés kölcsönös haszonnal jár, úgy váljék a gazdasági 
forgalom valamennyi résztvevőnek hasznára. Egy római író 
(Szent Ambrus) így fejezi ki ugyancsak szépen ezt az igaz­
ságot : «Valamint a gondolat- és eszmecsere kölcsönösen 
előnnyel jár, úgy váljék a pénz- és árucsere egyiknek is, 
másiknak is hasznara». Míg ellenben ugyanő a pogány és 
zsidó nézetet így jellemzi : «Masnak kárá t a zsidó és pogány 
sajátmaga hasznának nézi». S e l t a lá l t a ; ebben rejlik a 
pogány-zsidó birtokszerzés fortélya. A zsidók túlnyomó része 
mindig mások veszteségére spekulál, hogy meggazdagodjék. 
Világos, hogy a zűrzavarban az kerül föl, aki magára gondol 
s nem csinál magának skrupulust abból, hogy felebarátját 
letiporja. Épúgy világos, hogy az há t ramarad , aki másra is 
van tekintet tel . Ér t jük már most, hogy miér t gazdagodik 
a zsidó oly gyorsan. 

Minden erkölcsiségnek forrása a lelkiismeret. Keresztény 
népeknél a lelkiismeret Krisztus Jézus t ana szerint alakul. 
A zsidók emancipációja, kiknek fogalmai homlokegyenest 
ellenkeztek a keresztény népek nézeteivel a munkáról és 
birtokszerzésről, tördelte és bomlasztotta az egész keresztény 
társadalmat . A zsidó világnézet és a zsidó lelkiismeretlenség 
mind mélyebbre veszik bele maguka t a társadalomba s meg­
hamisítják az általános erkölcsi öntudatot . Vagy le kell 
mondanunk a keresztény műveltség hordozójáról, a keresz­
tény lelkiismeretről és pogányokká lennünk, vagy le kell 


